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Instltsto Colowmbians Agropetazric

NOTIFICACION POR AVISO

EL INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA
GERENCIA SECCIONAL SANTANDER

En gjercicio de las funcicnes que le otorga el Decreto 4765 de 2008 y en particular el articulo
69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo (Ley
1437 de 2011}, procede a NOTIFICAR POR AVISO al {la} sefior (a) VICENTE ARIZA,
identificado (a) con niamero de cédula No. 5664974, en los siguientes términas:
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E"}ic_iﬁ_Kd_fﬁ'i_ﬁigt_ﬁt_i_‘}a_élm T fﬁégﬁﬁ:_iaﬁm No 00015375
Notlflcar ' i
Fecha de Expedlc:on _“_éb de ju|l0 de 2025 T
; Autorldad que lo Expidio: | Instituto Colombiano Agropecuaric Gerencia Seccmhal
| | Santander

Naturaleza del Proces : Proceso Administrativo Sancronator:o =

N°Expediente ~ _A.F.SANT 142-2020

Aél.into a notificar: Resolucmn ‘No 00015375 “Por /a cuai se deciara la caducidad def

| Proceso Administrativo Sancionatorio, expediente A.F.SANT.142-2020 contra VICENTE

AR!ZA :

_Recurso (s} que procede . Contra la presente Resolucion NO procede recurso

(n) . alguno de conformidad con las disposiciones previstas
+en ef Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 201 1).

Se hace constar gue, una vez publicade el aviso en la pagina elecirdnica del ICA y en la
cartelera de |a entidad, con copia integra del acto administrativo a notificar, se entiende
notificado cumplidos los cince (5) dias de la publicacién del presente aviso.

Dadec en Bucaramanga, a los seis (06) dias del mes de agosto de dos mil veinticinco (2025).
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: FECHA Y HORA FIJACION: @ 8 AGO 2075

Fefite 1ICA SGCCPHE| | FECHA Y HORA DESFIJAGION:

Proyectd: Sandra Yakle Sitva Siva - Abg. Condratista
Rauiso Magda Roclo faimes Figrez - Gerencia Secoional Santander
Aprota: Adalberto Tarezona Suarez - Gerenite Seccional Santander (E)
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RESOLUCIGN No. 00045375
{30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad dzl Procese Administrativo Sancianatario,
Expedients A F.SANT.142-2020 contra VICENTE ARIZA"

ElL GERENTE SECCIONAL SANTANDER (E)
DEL INSTITUTD COLOMBIAMO AGROPECUARIO - ICA

En ejercicio de sus atribuciones legales, en especial las conferidas por el artizule 52 de la
Ley 1437 de 2011, los articulos 156 y 157 de fa Ley 1855 de 2019, el Decreto 4765 de 2008
Y.

CONSIDERANDO:
I.FERSONAS NATURALES O JURIDICAS OBJETC DE {(NVESTIGACION

VICENTE ARIZA, identificado con cedula de ciudadania No. 5664974, an 30U condicion de
propietario del ganado reportade en el Acta de Predio ne Vacunade No. 448486 genarads
en desarrollo del Ciclo 2 de 2019 de vacunacion contra |a fiebre aftosa y brucalosis bovina,
comprendido entre comprendido enire el cinco {05) de noviembre y €] diecinueve (18} de
diciembre de dos mil diecinueve {2019), por presunto incumplimients de lo ordenado en
la Resolucidn [CA 00016795 del 22 de octubre de 2018, "Por medio de fa cuaf se establece
ef periode y fas condicionas def segundo citlo de vacunacion contra fa Fiebra Aftosa v la
Brucelosis Bovina para et afio 2019 en ef tarritorio nacional”,

I, HECHOS Y PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO

HECHOS:

De confermidad con el Auto de Formulacion de Cargos No. 142 de facha 51272020, dentro
del Expedients A.F.SANT.142-2020, =2 encontrd que "reslizada la respectiva actividad de
vacunacion n &l Sequndo Giclo de 2019, comprandido entre &l comprendido entre &f cinco
(05} de noviembrs vy &l diecinueve {19} de diciembre de dos mil diecinueve {2419} en &l
territario nacional y culminada ¢l Gltimeo dia del periodae, no fueron vacunados los animales
de propiedad de VICENTE ARIZA, con cedula de ciudadania Mo, 5664974, dei predio
denominado LA FLORESTA, ubicado en la vereda BERLIN, municipic LA BELLEZA
departamento de Santander.

PRUEBAS:

1. Reporte de no vacunacion, Acta de Predio no Vacunado APNY No. 448488 de
fecha 11/942019

lll. CONSIDERACIONES DE LA GERENCIA SECCIONAL:

El Institute Colombians Agropecuaria ICA, en gjercicio de las atribuciones legales v
reglamentarias, es competente para conocer y decidir dentro de los procesos
adrministrativos sancionatorios adelantados en primera instancia por este despacho,
maxime por tratarse de una actuacion administrativa sancionatoria, a voces del articulo 47
y 52 de la Lay 1437 de 2011, norma procesal aplicable.

Teniendo an cuenta gue la presente actuacion administrativa se inicio el dia 5M2/2020,
mediante Auto de Formulacion de cargos N* 142 v tuvo como fecha de courrencia de los
hechas el veintiséis (26) de junio de das mil diecinueve {2019), dltima dia del ciclo para
cumplir con la obligacibén de vacunar, se establece como norma procesal aplicable a Ia
presente actuacion, ei articula 52 de la LEY 1437 DE 2011 - Cdadigo Procedimienta
Administrative, a cuyo tenor literal sie lee:
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instilert e Colombiana Agrenecuarlo

RESOLUCION No. 06015375
{30/072025)

“Per la cual se declara la cagducidad del Praceso Administrativo Sancionatorio,
Expediente A.F.SANT.142-2020 contra VICENTE ARIZA”

"Caducidad de la facultad sancionatoria. Satvo o dispuesta en leyes especiales, 1a
faculiad que Nenen las autaridades para imponer sanciones caducas a fos tres (3)
afios de ocunido ef recho, fa conducta b omizsion que pudiere acasionarfas, término
dentro del cual ef acto adminisirativo que impone fa sancion debe haber sido
expadido y notificado. ",

IV. ANALISIS DE LA CADUCIDAD

La presente actuacion administrativa se inicld el dia 5/12/2020, en contra del Serior
VICENTE ARIZA, con cadula de ciudadania No. 5664974, en su condicién de presunto
eniractor por el incumplimiento de la Ley 395 det 2 de agosto de 1997 “For la cual se declara
de inferes social nacional y come pricridad sanitana la eradicacion de fa Fiebre Aflosa en fodo
ef tarritarioc colombiano vy se dictan ofras medidas encaminadas g esie fin', el Decreto 1071 de
2015 en su Capitulo 13 Be las Sanciones, Articulo 2.13.1.10.1. Sanciones Administrativas., Ia
Resclucién 1779 de 1998 en sus articulos tercern. quinto y sexto yla Resalucidn ICA Q0016795
dei 22 de octubre de 2019, "Por medio de Ja cual se establece ef pariodo i Ias condicionss
del segunde cicla de vacunacion contra fa Fiebre Aftosa y la Brucelosis Bovina para of afio
2019 en of termforio nacional”, por la presunta no vacunacién, evidenciada en reporte de
Acta de Predio no Vacunade No. 448486 de fecha 11/8/2019.

Asl las cosas, como ef Proceso Adminisirative Sancionatorio inicid el dia 5/12/2020
mediante Auto de Formulacien de Cargas N° 142, con fundamento en el Acta de Predio no
vacunado - Ganadero No. 448486 de facha 11/9/2019, allegada a esta oficina para la
apertura de Proceso Administrativa Sancionatorio; en garantia del principio del debido
proceso, la Corle Constitucional en Sentencia C-401 de 2010, resalld que la potestad
sancionadora de las autoridades titulares de funciones administrativas. en cuanto
manifestacion del "ius pupiendi del Estade cuyo fundamento estd en'ef deber de
ehadiencia af ordenamiento juridico” que la Constitucidn Politica en sus articulas 47 incisa
sagunda y 95, impore a todos los ciudadanoes. ... Facultad de sancionar que esta sometida
al principio de prescripcion que garantiza gue los particulares no pueden guedar sujetos de
manera indefinida a [a puesta en marcha de los instrumentos sancionatorios. Como [o
safiala la doctrina, "En aras de fa sequridad juridica el Estado Hene un limife para efercer ef
ius puniendi, fuera def cual fas avloridades publicas no puedsn iniciarfo o proseguirio, pues,
de fo contrario, mctrren an falta de competencia por razon del tiempo y violacion del articuto
121 de fa Carta Folitica af efercer funciones que ya no fe estan adscritas por vencimiento
da término”.

Ce dicha Jurisprudencia constitucional se desprende entonces, el criterio conforme al cual,
la facultad sancionatoria del Estado es limitada en el tiempa y, que o sedalamienta de un
plazo de ¢adugidad para la misma constituye una garantia para la efectividad de los
principios censtitucionales de seguridad juridica y prevalencia del interés general. Dicho
plazo, ademas, cumple con el contenido de evitar la paralizacidn del procaso administrativo
¥, por ende, garantizar la eficiencia de |la administracion,

Ahora bien, la posicion respecto de |a figura de la caducidad en materia sancionatera del
resorte de 1a administracian pablica no ha side pacifica, puesto, gue e Consejo de Estado,
ha manifestado varias tesis al respecto, como s expone: a) TESIS LAXA: Expedicidn del
Acta Administrativo Principal durante el términe de caducidad del Articulo 52 del C.P.A.C A,
De acuerdo con esta tesis, dentra del término de caducidad de la facultad sancionatoria del
Estado, es suficiente para interrumpir dicha caducidad, la expedicion del acie administrativo
sanciohadar, sin que se haga necesaria 12 natificacion del misma, ni agotar la via
gubemativa. b} TESIS INTERMEDIA: Expedicion y natificacion del Acto Administrativo
Principal dentra del t&rming de caducidad establecido en el articulo 52 del C.P.AC.A. ¢
TESIS RESTRICTIVA: Expedicion, notificacidn y agotamiente de la via gubernativa del Acto
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RESOLUCION No. 00015375
{30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad del Proceso Administrative Sancignatario,
Expediente A.F.SANT.142-2020 contra VICENTE ARIZA"

Administrativo Principal dentra dei término de caducidad establecido en gl articulo 52 dei
C.F.ACA Esta posicion, sostenida por la Seccidn Primara del Consejo de Estado y esta
tesis ha sido expuesta antre otras en las siguientes sentencias: Sentencia Seccién Cuarta.
Rad 5158 24/04/22 y en la Sentencia de la Seccién 1% Rad, 6547,

Ce confarmidad con el Concepto def Conssja de Estada No. 1632 de 2005, entre los
prenunciamientes que se han presentado en este sentido pueden consuttarse los siguientes:
Sentencia Seccidn 4. Rad. 5158. 94/04/22. Aclaracién de Voto, Dr. Guilerma Chahin
Lizcang; Sentencia Seccién 4* Rad 5460 94/11/18 Sentencia Secciédn 4°. Rad.
7074 95/08/11. {Superintendencia Bancaria), Semtencia Seccion 4%, Rad. 7201 95/09/25;
Sentencia Seccidn 48 Rad. 8204 99/05/07. {Acto sancionatorio cambiario); Sentencia
Seccion 4°. Rad. 5976 (10056}, 00/0%/00; Sentencia Seccion 4°. Rad. 11889 del 01/06/22.
(Superintendencia de Valores), Sentencia  Seccion 47 Rad 13353 03/09/18
{Superintendencia Bancaria), Sentencia 3eccidn 47 Rad. 14062, 04/12/09. Aunado a lo
anterior, “migntras fa sancion no se hafle en firme, o que existe es el iramite da! proceso
sancionaioric. En conciusion, debe producirse ef tramite completo para la giecuioria de fa
cfecision, ef cual comprende la nolificacion def acto gue pone fin a la actuacion
administrativa y las decisfones ulteriores para que ef mismo queds an firme "

De conformidad con las disposiciones jurisprudenciales, resulta procedente afirmar que |a
actual norma pracesal, a saber, Ley 1437 de 2011, an su articuio 52 respecto a la figura
estudiada {caducidad), acogid |a fesis intermedia al sefialar que ai acto administrativo debe
ser proferido ¥ notificadoe dentra del tdrmino de tres (3) afios, ¥ 105 recursos en contra del
mismn, cugntan un término de un afio para resolverla. Por o anterior, a partir de la fecha
de vigencia de la citada Ley, la Administracion contaré con tres (3) ahos a partir de ocurrido
el hecho, la conducta u omisian, para expedir y netificar e acto administrativo que impone
la sancién.

No chstante la anterior, y en gracia de discusin, de acogerse tal tesis juridica para el caso
cancreto, que sequn esta Jdisposicion el acto administrativo que impone la sancidn es
diferente de los actos que resuslvin los recurses, impuso una obligacion adicional para la
Administracidn, en el sentido quea i0s recursos que se interpongan contra el acto
sancionatoria deben ser resueltos en el ttmine preclusive de un (1) afia contado a partir
de su interposicidn, so pena de |la occurrencia de una especie de silencio positivo en al gue
s& ertenderan fallados a favar del recurrante,

Finalmente, resaltd que el articule 52 del C.P.A.C.A, zanj$ la discusién sobre &l momeanto
en el gue s entiends sjercida la potestad sancionatoria en vigencia de esa norma; aj
precisar que "/a facultad que tienen las avtoridades para impoener sancion caduea a los fres
{3} afics de ocurrido el hecho, Ia conducta U omisidn gue pudiere ocasionarias. término
dentro del cual ef acto adminisirativo gue impone la sancidn debe haber sido expedideo v
nofificado.”

Asi las cosas, es deber de la entidad declarar |2 caducidad de oficio o a paticion de parte, para o

cual, cortard &l tiempe ranscurido a partir de la comision de fa falta.
En virtud de fo anterior,
RESUELVE:
ARTICULO 1. Decretar la Caducidad del Procesc Administrative Sancionatorio

A.F.SANT,142-2020 adelantado contra VICENTE ARIZA, identificade con cedula de
ciudadania Na, 5864974 de confarmidad con la parte motiva de esta providencia.

ARTICULO 2. Awchivar las actuaciones administrativas agui relacicnadas, como
consecuencia de la declaratoria de |a caducidad de la facultad sancionatoria.
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RESOLUCION Ko, 03015375
{30/072025)

“Par la cual se declara la caducidad del Proceso Administrativo Sancionatorio,
Expedients A.F.SANT.142-2020 contra VICENTE ARIZA”

e e

ARTICULO 3. Comunicar el contenido dal presente acte adminisirative de acuerdo can lo
consagrado en los articulos 67 a 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de fo
Contencioso Administrativo {Ley 1437 de 2011}
ARTICULD 4. Cantra la presente resclucion no procede recurso alguno.

COMUNIQUESE ¥ CUMPLASE

Dada an Bucaramanga, a los treinta (30) dias del mes da julio de dos mil veinticinco {2026}

gy
ADALBERTO TARAZONA SUAREZ
Gerente Seccional Samtander {E}
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