ICA

Instituto Colombiano Agropecuaria

NOTIFICACION POR AVISO

" INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA
LA GERENCIA SECCIONAL META

En ejercicio de las funciones otorga el Decreto 4765 de 2008 y en particular el artfculo 69
del codigo de procedimiento administrativo y de lo contenicioso administrativo (ley 1437 de
2011), se procede a notificar por aviso al sefior(a) CARLOS ANDRES DIAZ BARRETO,

identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 1.121.418.269.

ACTO ADMINISTRATIVO A NOTIFICAR:

RESOLUCION 6593 DEL 15/04/2026
REVOCA RESOLUCION 21715 DEL
23/09/2025

FECHA DEL ACTO ADMINISTRATIVO A
NOTIFICAR:

15/04/2025

PROCESO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO:

MET.2.31.0-82.001.2023-0108

AUTORIDAD QUE EXPIDIO EL ACTO
ADMINISTRATIVO:

GERENCI!A SECCIONAL META

PERSCNA A NOTIFICAR: CARLOS ANDRES DIAZ BARRETO
PROCEDEN RECURSOS: NO
RECURSOS QUE PROCEDEN: N/A

ANTE QUIEN DEBEN INTERPONERSE:

GERENCIA SECCIONAL - META

PLAZO PARA LA INTERPOSICION DE
RECURSOS:

N/A

DIRECCION DE NOTIFICACION:

N/A

presente aviso.

CONSTACIA DE FIJACION: Siendo las 7:30 a.m., del dia \h del mes Oﬁdel 2026, se fija el
presente aviso en la pagina web del ICA, y en un lugar de acceso al publico.

CONSTANCIA DE DESFIJACION: Siendo las 4:30 p.m., del dia E.del mes O Adel 2026, se
desfija el presente aviso, después de haber permanecido por el termino de cinco (5) dias legales.

Se advierte que la notificacion se entiende surtida al finalizar el dia siguiente de la desfijacion del

Dado en Villavicencio, a [os X-b dias del mes de No v\ de 20286.

e

GENTIL ANTONIO GARZON RODRIGUEZ
Gerente Seccional Meta (E)




ICA¥

institute Calombiano Agropecuario

RESOLUCION No.00006593
(15/04/2026)

“POR LA CUAL DE OFICIO SE DELCARA LA REVOCATORIA DIRECTA DE LA RESOLUCION No
00021715 DEL 23/09/2025"

EL. GERENTE SECCIONAL DEL META (E)
DEL INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO - ICA

En uso de sus facultades legales y en especial las que le confiere el Decreto 4765 de 2008 y Ia
Ley 1437 de 2011y,

CONSIDERANDO:

Que la Gerencia Seccional Meta de! Instituto Colombiano Agropecuario ICA, profirié el auto de
formulacién de cargos No MET.2.31.0-82.001.2023-0108 del 20/02/2023 en contra de CARLOS
ANDRES DIAZ BARRERQ, identificado con cedula de ciudadania No 1.121.419.269 por no
vacunar 06 bovinos contra la fiebre aftosa dentro del segundo ciclo de 2022.

Que mediante Resolucion No. 00021715 del 23/09/2025 la Gerencia Seccional Meta del [nstituto
Colombiano Agropecuario — |CA, resolvio sancionar al sefior CARLOS ANDRES DIAZ
BARRERO, por la suma de UN MILLON DE PESOS M/L ($1.000.000).

Que el sefialado acto administrativé. quedo debidamente ejecutoriado el 04/11/2025, siendo
remitido el proceso al Grupo de Gestién Financiera, del Instituto Colombiano Agropecuario —1CA,
a efectos del cobro persuasivo.

Que segun estudio efectuado por el apoyo en la Seccional — Meta, del Grupo de Gestién
Financiera, se hizo devolucion en el siguiente sentido:

(.-

1.En el valor de la sancion se indica en nimero que es un millén de pesos, pero en letra se observa
que es cinco millanes de pesos.

indicar que da a [ugar a aplicar beneficlos loda vez que sagin ol numeral 3, Raincidencta enla comis’én
de la Infraccién, €} investigado no aparece en las bases de dalos del ICA como rencldente. Dando
tugar a la aplicacién del beneficio, olorgdndale asl una reducclén a la mulla de un milién de pesos
($1°000.000) siendo asl se sancionard con multa de cinco millones de pesos (1.000.000).

Que, en virlud de lo expusaslo,

2. En la resolucion se observa error en el predio ya que inicialmente y basado en el acta de predio
no vacunado se habla del predio ubicado en Puerto Rico-Meta y posterior se habla de uno Ubicado
en el municipio de La Macarena-Meta

L
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RESOLUCTBN NS bYiBtE583
(15/04/2026)

“POR LA CUAL DE OFICIO SE DELCARA LA REVOCATORIA DIRECTA DE LA RESOLUCION No

00021715 DEL 23/09/2025”

ICA

Institoto Coliablana Agropecudsio

RESOLUCION No. 00021715
(23109/2025)

1,121.419.268"

“por la cual se decide of proceso administrativa sancionatorio No MET.2.31.0-82,001.2023-
0108 adelantado en contra del sefior CARLOS ANDRES DIAZ BARRERO, Identificado con GG

Ios hechos, lo que da lugar que &l final sea sanclonado.

DE LA SANCION

Que, anallzadas las pruebas frente a los hechos, se encuentra probado con €] ACTA DE FREDIO
NO VACUNADO, No 3807132 del 29/11/2022, que el sefior CARLOS ANDRES DIAZ BARRERO,
no vacuno {6) bovinos en el predio denominado LA PERLA, ublcado en la vereda BRISAS DEL
GUAYABEROC del municipio de LA MACARENA — META, y aunque al final del proceso el
invastigado, no presento su defensa aun cuando tuve la aportunidad, por lo cual no lagra desviriuar

3.En el auto de alegato se presenta un error en el molivo de la sancion porque se indica que es por

la no movilizacion de animales.

A su vez, por no haberse salicitado por la parte investigada CARLOS DIAZ, Identificado
con cedula de ciudadania No. 1.121.419.269 dentro de [a acluacién administrativa
sancionatoria No. MET.2.31.0-82.001.2023-0108 que se adelanta por Ia no movilizacién
de animales al destino indicado en la gufa sanitaria de movilizacién interna GSMI. y par no
existir pruebas que practicar de oficio, se hace procedente prescindir de la etapa probatoria,
y correr traslado para alegalos de conclusién, al (1a) investigado (a), para que silo l[ene-a
blen presente sus slegatos dentro de los diez (10) dlas hébiles siguientes ala comunicacion

del presente Acto Administrative,

(...

Que conforme lo previsto en el articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, los actos administrativos
deberan ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos
superiores jerarquicos o funcionales, de modo que como la Resolucién No. 00021715 del
23/09/2025 fue expedida por la Gerencia Seccional Meta del Instituto Colombiano Agropecuario
—ICA, esta es la competente para resolver lo que conciema de offcio de la revocatoria directa,

El articulo 93 ibldem, establece los casos taxativamente sefialados como son:

“ 1) cuando aquel sea manifiestamente opuesto a la Constitucién Politica o a fa Ley, 2) cuando
no esté conforme con ef interés ptiblico o social, 0 atenten contra él, o, 3) cuando su confenido

cause agravio injustificado a una persona.”
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RESOLUBIOR N6, 00058583
(15/04/2026)

“POR LA CUAL DE OFICIO SE DELCARA LA REVOCATORIA DIRECTA DE LA RESOLUCION No
00021715 DEL 23/09/2025”

Por consiguiente, se puede afirmar que, la revocacion directa es una prerrogativa que tiene la
administracién para enmendar, en forma directa o a peficion de parte, las actuaciones propias
que resulten contrarias a la Constitucién o ala Ley, que atenten contra el interés puablico o social
o que, generen agravio injustificado a alguna persona. Pero también como una obligacion que
forzosamente debe asumir la entidad que emitio el acto administrativo, en los eventos que a mofu
proprio constatare la violacion flagrante de los derechos constitucionales y legales, consistente
en revocar el acto [esivo de la constitucionalidad o norma procedimental.

Debe ponerse de relieve que la revocacion directa busca sacar de la vida juridica un acto que ha
emanado bajo la legalidad pero que en sustancia se opone a la Constitucion o la ley, atenta contra
el interés publico o social o, causa agravio injustificado @ una persona, ello presupone que para
su expedicién fueron soslayadas disposiciones normativas consagradas en la Constitucién y
demas decretos reglamentarios, no se ajusto al procedimiento demarcado para el enjuiciamiento
del implicado o se desconocieron los rigorismos y formalidades propias de su tramite, obviando
los actos de comunicacién y dejando de lado las pruebas solicitadas por las partes o
pretermitiéndolas, situacién que desde esa perspectiva dejaria abierta la posibilidad de
aplicabilidad de esta herramienta procesal y daria lugar a la invalidacion del acto administrativo
afrentado.

Igualmente, debe indicarse que para que tenga cabida la revocacion directa de un acto
administrativo, debe invocarse como sustento minimo, la causal (es) por la cual se configura un
vicio juridico, de legalidad o de garantia, ello obliga a quien acude bajo su amparo, a demostrar
con suficiencia el motivo que hace del pronunciamiento de la administracion contrario a la
Constitucién o Ia ley, y debe en consecuencia ser retirado de la vida juridica junto con sus efectos.

Ahora, es preciso tener en cuenta que revisado el expediente ademas de los errores como son:

1.En el valor de la sancién se indica en niimero que es un millén de pesos, pero en letra se observa
gue es cinco miflones de pesos.

2. En la resolucion se observa error en el predio ya que inicialmente y basado en el acta de predio
no vacunado se habla del predio ubicado en Puerto Rico-Meta y posterior se habla de uno Ubicado
en el municipio de La Macarena-Mela

Estos que de alguna manera pueden ser corregidos, segun el articulo 45 del C.P.A.C.A;
(Correccion de errores formales) no obstante obliga que, realizada la correccion, esta deberé ser
notificada o comunicada a fodos los inferesados, segtin corresponda. Situacion esta que seria imposible
a estas alturas, toda vez que, si nos trasladamos a la fecha de ocurrencia de los hechos,
23/11/2022 se estarla frente a la caducidad facultad sancionatoria, esto en el sentido que [a
posibilidad de notificacién de un nuevo acto administrativo de sancidn solo se tenia la oportunidad
de ser notificado el 23/11/2025.
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RESOLUETOR NS 06068583
(15/04/2026)

“pOR LA CUAL DE OFICIO SE DELCARA LA REVOCATORIA DIRECTA DE LA RESOLUCION No
00021715 DEL 23/09/2025"

Ahora, bien se estarfa en el presente caso en la disyuntiva si se aplica la caducidad y/o la
revocatoria directa, lo cual y lo correcto es la revocatoria directa teniendo en cuenta primero que
el acto administrativo de sancién No 00021715 del 23/09/2025 ya se encuentra ejecutoriado
aunado que en las observaciones trasmitidas por el Grupo de Gestion Financiera se observa un
error como es.

3.En el auto de alegato se presenta un error en ef motivo de la sancién porque se indica que es por
la no movilizacion de animales.

Situacion esta que implicaria ademés de correccion, de que el auto de alegatos se debid
consighar es por no vacunacion, y sanear esta etapa del proceso implicaria dos situaciones la
una que se estarfa igual caducada la faculta sancionatoria y dos y mas importante que [a
Resolucién de Sancién se profirié en base a un acto viciado y que no se saneo.

En este momento, Y como consecuencia de los errores y proceso no saneado y a ruego del
articulo 93 del C.P.C.A y en especifico del numeral 1y 3

“ 1) cuando aquel sea manifiestamente opuesto a la Constitucion Politica o a la Ley.
3) cuando su contenido cause agravio injustificado a una persona.”

Es que se debe declarar la revocatoria directa.

Aunado a lo anterior, es preciso tener en cuenta el articulo 91 de la Ley 1437 de 2011, conrelacion
a la perdida de ejecutoria del acto administrativo, que indica:

“Salvo nomma expresa en conirario, los actos administrativos en firme serdn obligatorios
mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
Perderén obligatoriedad y, por fo tanto, no podran ser ejecutados en los siguientes casos:

1. Cuando sean suspendidos provisionalmente sus efectos por la Jurisdiccién de lo
Contenciosc Administrativo.

2. Cuando desaparezcan sus fundamentos de hecho o de derecho.

3. Cuando al cabo de cinco (5) afios de estar en firme, la auforidad no ha realizado los actos
que le comespondan para ejecutarios.

4. Cuando se cumpia la condicién resolutoria a que se encuenire sometido el acto.

5, Cuando pierdan vigencia.”.

Si bien, en el presente caso, el acto administrativo del cual se declara la revocatoria, se encuentra
en firme, no ha sido anulado por el Contencioso Administrativo y goza de legalidad, también es
cierto que de conformidad al numeral 2° del articulo 91° de la Ley 1437 de 2011 los fundamentos
hecho y de derecho no son lo suficientemente claros, para entrar a sancionar aunado que de
conformidad al numeral 1° y 3° del articulo 93 ibidem se estarfa causando un agravio injustificado
al sefior CARLOS ANDRES DIAZ BARRERO.
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RESOLUCIBN'RS 00008593
(15104/2026)

“POR LA CUAL DE OFICIO SE DELCARA LA REVOCATORIA DIRECTA DE LA RESOLUCION No
00021715 DEL 23/09/2025"

Que, en virtud de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO 1°. - Revocar la Resolucién No 00021715 del 23/09/2025 seguin o expuesto en la
parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO 2° - Notificar el contenido del presente acto administrativo al sefior CARLOS
ANDRES DIAZ BARRETO, de acuerdo con lo consagrado en los articulos 67 a 69 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

ARTICULO 3°. - Contra la presente resolucién no procede recurso alguno, por tratarse de un acto
administrativo de tramite, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1437 de
2011- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 4° - Comuniquese, al Grupo de Gestidn Financiera del Instituto Colombiano
Agropecuario ICA, el presente acto administrativo a efectos que dicho monto sobre la sancién de
la Resolucién No 00021715 del 23/09/2025 sea descargada del SNRI.

ARTICULO 5°. - Archivese el presente expediente.
NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

3

Dada en Villavicencio,a los quince (15) dias de abril de 2026

5"%

GENTIL ANTONIO GARZON RODRIGUEZ
Gerente Seccional Meta (E)

Proyecto; Jorge Arturo Arias Castellanos
Aprobé:  Gentil Antonio Garzén Rodriguez
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