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NOTIFICACION POR AVISO

EL INSTITUTO COLOMBIANC AGROPECUARIO ICA
GERENCIA SECCIONAL SANTANDER

En gjercicio de |as funciones que le otorga el Decreto 4765 de 2008 y en particuiar el articulo
69 del Codigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrative {Ley
1437 de 2011}, procede a NOTIFICAR POR AVISO al {ia) seficr (a) ANGELMIRO AMADO,
identificade (a} con numero de cedula No. 91100538, en los siguientes términos:

Acto Administrativoa Resolucmn Ne 00015283
| Notificar =
?'F?é_ﬁgf:ié"Iéﬁié'él"ff:_igﬁ : T T30de }uho de 2025 D
. Autoridad que lo Expidié: | Instituto Colombiano Agropecuario Gerencia Seccwna!
f ' Santander
%nNaturaIeza del Proceso " Proceso Administrativo Sanmona’rorm T
 N° Expediente T AFSANT.096-2020 T

“Asunto a notificar: Resolucion No 60015283 “Por 1a cual se dedlar 1a cadcidad def"é

. Proceso  Adminjstralivo  Sancionaforio, expediente A.F.SANT.096-2020 contra |
- ANGELMIRO AMADQO” ;

- Recurso (s} que procede Contra la presente Resoiucion NO procede recurso;
() . alguno de confermidad con las disposiciones previstas |
‘ - en el Cédigo de Procedimiente Administrativo y da lo
Contencioso Administrativa (Ley 1437 de 2011).

Se hace constar que, una vez publicade el aviso en 1a pagina electrénica del ICA y en la
cartelera de [a entidad, con copia Mntegra del acto administrativo a notificar, se entiende
notificado cumpiidos los cince (5) dias de ta publicacién del presente aviso.

Dado en Bucaramanga, a los seis (06} dias del mes de agosto de dos mil veinticinge (2025).
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institute Calnombians Agropecoisla

RESOLUCIGN No. 00015283
(30/072025)

“Por la tual se declara |a caducidad del Proceso Administrative Sancionatorio,
Expediente AF.SANT.096-2020 contra ANGELMIRO AMADOD”

EL GERENTE SECCIONAL SANTANDER (E)
DEL INSTITUTO COLOMBIANG AGROPECUARIO - IGA

En gjercicio de sus atribuciones legales, en espectal las conferidas por ei articulo 52 de la
Ley 1437 de 2011 Ips articulos 158 y 157 de la Lay 1955 de 20149, el Decreto 4765 de 2008

¥
CONSIDERANDO:
|.PERSONAS NATURALES O JURIDICAS OBJETO DE INVESTIGACION

ANGELMIRC AMADO identificada con cedula de ciudadaniza No. 91100538, en su
condicidr de propietario del ganado reportado 2n el Acta de Predio no Vacunado No.
443311 generada en desarrollo del Cicle 2 de 2019 de vacunacion centra la fiebre aftosa y
brucelnsis bovina, comprendide entre comprendido entre el cinco (05) de noviembre y &l
diecinueve {19} de diciembre de dos mil diecinueve {2019), por presunto incumplimiente
de lo ordenada en la Resatucidn 1CA 00015795 del 22 de octubre de 2019, “Por medio de
fa cuat se establace af periodo v fas condiciones del segundo cicio de vacunacion contra fa
Fiebre Aftosa y fa Brucelosis Bovina parg of ariv 2019 en ef territorio nacionat”.

. HECHOS Y PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO

HECHOS:

De conformidad can 2| Auta de Formulacion de Cargos No. 98 de fecha 4/28/2020, dentro
del Expediente A.F.5ANT.096-2020, s& encontrd que “realizada la respectiva actividad da
vacunacian en el Segunda Cicla de 2019, comprendido entre el comprendido entre & ginca
(05) de noviembre y el diecinueve {19) de diciembre de dos mil diecinueve {2019) en el
territario nacional y culminado el Uitimo dia del perinda, no fueren vacunados los animales
de propisdad de ANGELMIRO AMADC, con cedula de ciudadania No. 91100538, del
predio denaminade LA VEGA. ubicado en i@ vereda PLAN DE ALVAREZ, municipio
SANTA HELENA DEL QPON depariamento de Santander.

PRLIEBAS:

1. Reporte de no vacunacidn, Acta de Predio no Vacunado APNY No, 449311 de
fecha 11/24/2019.

. CONSIDERACIONES DE LA GERENCIA SECCIONAL:

El Instituto Colombianc Agropecuario 1CA, en sjercicio de las atribuciones legales y
reglamentarias, &3 competente para cohocer y decidir dentra de los procesos
administrativos  sancionatorios adelantades en primera instancia por este despacho,
maxime por tratarse de una actuacion administrativa sancionatoria, a voces del articula 47
y 52 de fa Lay 1437 de 2011, norma procesal aplicabla.

Teniende en cuenta que la presentg actuacién administrativa se inicid el dia 4/28/2020,
mediante Auto de Farmuiacion de cargos N° 98y tuvo como fecha de ocurrencia de fos
hechos &l veintiséis (26} de junio de dos mil diecinueve {2019), Gltimo dia del ciclo para
cumplir con la okligacién de vacunar, se establece como norma precesal aplicable a la
presente actuacidn, el arlicuio 52 de la LEY 1437 DE 2011 - Cadigo Procedimiento
Administrativa, a cuyo tenor literal se lee:
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RESOLUCION No. 00015283
{30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad del Proceso Administrative Sancipnatorio,
Expediente A.F.SANT.096-2020 contra ANGELMIRO AMADO*

"Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo fo dispuesto en leyes sspeciales, fa
facultad gue lienen las auforidades para imponer sanciones caducas a las tres {3}
arios de ocurrido &f hecho, fa conducla v omision que pudiers ocasionarlas, terming
dentro del cual ef acto administrative que impone la sancién debe haber sido
axpedideo y nofificado. .

IV. ANALISIS DE LA CADUCIDAD

La presante actcacién administrativa se infcia el dia 4/28/2020, en contra del Sedfor
ANGELMIRDO AMADO, con cedula de ciudadania MNa 91100538, en su condicidon de
presunto infractor por el incumplimienio de la Ley 395 del 2 de agosto de 1997 “Por fa cual se
deciara da inferds socfal nacional y como prioridad sanitaria fa erradicacion de fa Fighre Aftosa
en fodo el terrforio colormbiang ¥ se dictan ofras medidas encaminadas a este i, el Decreta
1071 de 2015 en su Capitule 10, De las Sanciones, Ariculc 2.12.1.10.1. Sancicnas
Administrativas., la Resolucian 1778 de 1988 en sus arficufos tercern, quindo y sexto vy la
Resolucidon ICA 30016795 del 22 de octubre de 2018, "For medio de fa cual s6 astabloce ol
periodo y fas condiciories def segunda ciclo de vacunacion confra fa Fiebre Affosa y fa
Brucelosis Bovind para ef afto 2019 en el termitorio nacional”, por la présunta no vacunacién,
evidenciada en reporte de Acta de Predio no Vacunado Na. 449311 de fecha 11/24/2019.

Asi las cosas., como el Proceso Administrativo Sancionatorio inicio el dia 4/28/2020
mediante Autc de Formulacion de Carges N® 98, con fundamente en sl Acta de Pradio na
vaclnado - Ganadero No. 449311 de fecha 11/24/2019, allegada a esta oficina para la
apertura de Proceso Administrative Sancionatorio; en garantia ded principio del debido
proceso, la Corte Constitucional en Sentencia C-401 de 2010, resaltd que la potestad
sancionadora de las autoridades titulares de funcicnes administrativas, en cuanto
manifestacion del "fus puriendi”™ del Estado cuye fundamento estd en "ef deber de
ohediencia al ordenarmiento juridico” gue ta Constitucion Palitica en sus articulos 47 ingisg
segundo y 85, impone a todos los cludadanos.. . Facultad de sancionagr que esta sometida
al principic de prescriprion gque garantiza que los particulares no pueden guedar sujetos de
manera indefinida a 13 puesta en marcha de los instrumentos sancionatorios. Como lo
sefiala la doctring, "En aras de fa seguridad juridica et Estado tene un fimifa pars ajercer of
ius puniendi, fuera defl cual fas autoridades pablicas no pueden iniciarfo o proseguirio, pues,
e fo confrario, incurren en fafta de competencia por razon del tempo y violacion del articuio
121 de la Carta Poiftica af efercer funclonas que ya no le estén adscritas por vencimienta
e término”

D= dicha jurisprudencia constitucional se desprende entoncas. al criterio canforme al cual,
la facultad sancionatoria del Estado s limitada en el tiempo y, que ef sefialamianta da un
plazo de caducidad para la misma constituye una garantia para la eféctividad de los
principios consiitucionales de seguridad juridica y prevalencia del interés general. Dicho
plazea, ademas, cumple con el contenido de evitar ia paralizacidn del proceso administrativo
¥, par ende, garantizar la eficiencia de la administracian.

Ahora bien, la posicion respecto de la figura de [a caducidad en materia sancicnatoria del
resartz de la administractdn pablica no ha sido pacifica, puesto, que ef Consejo de Estado,
ha manifestado varas tesis al respecto, coma se expone; a) TESIS LAXA: Expedicion def
Acto Administrativa Principal durante el termino de caducidad del Articulo 52 del C.P.AC.A,
De azuerdo con esta tesis, dentro del térming de caducidad de la facultad sancionatoria del
Estada, es suficiente para interrumpir dicha caducidad, la expedicion del aéto administrativo
sancionador, sin gue se haga necesaria la notificacién del mismo, ni agotar la via
gubernativa. b} TESIS INTERMEDIA: Expedicion vy nofificacicn del Acto Administrativo
Principal dentro del témine de caducidad establecido an el articulo 52 del C.P.ACA. ¢}
TESIS RESTRICTIVA. Expedicion, notificacion y agotamiento de ia via gubemnativa del Acto
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RESOLUCION No. 00045283
{30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad del Procesoe Administrative Sancionatorio,
Expediente A.F.SANT.086-2020 contra ANGELMIRC AMADO™

Administrative Principal dentro del érmino de caducidad establacido en el articulo 52 del
C.P.ACA, Estaposicidn, sostenida por la Seccion Primera del Consejo de Estado y esta
tesis ha sido expussta entre otras en las sigulentes sentencias: Sentencia Seceidn Cuarta.
Rad. 5158 94/04/22 y en |a Sentencia de la Secgidn 1. Rad, 6547

De comformidad con el Concepto del Consejo de Estado Mo, 1632 de 2005, entre fos
pronunciamientos que se han presentado en este sentido pusden consultarse los siguismes:
Sentencia Seccidn 4% Rad. 5158, 94/04/22. Aclaracidn de Voto. Dr. Guillermo Chahin
Lizcano: Sentencia Seccidn 4% Rad 5480 9411718 Sentenca Secridpn 4%, Rad.
7074 95/08/11, (Superintendencia Bancaria); Sentencia Seccian 4%, Rad. 7201 95/:48/25;
Sentencia Seccidn 4. Rad 9204 99/05/07. {Acte sancionatorio cambiario); Sentencia
Seccion 49 Rad. 5576 (10056}, 00/089/00; Sentencia Seccidn 4*. Rad, 11869 del 01/068/22.
(Superinfendencia de Valores): Sentencia  Seccién 4 Rad 13353 030913
{Suparintendencia Bancaria): Sentencla Seccion 4. Rad. 14082, D4/12/09. Aunade a lo
antertor, “mientras fa sancidn no se halle an firme, lo que existe es of tramite del pracesc
sancionatoric. En conclusion, debe producirse 8l frdmite completo para (a efeculorna de la
decision. el cual comprende la nofificacion del acte que pone fin a fa actuacion
administrativa v las decisionas dalteriores para que e mismo quede en firme.”

De conformidad cen |as disposteiones jurisprudenciales, resulta pracedente afirmar gue la
actual norma procesai, a saber, Ley 1437 de 2011, en su articulo 52 respecte a la figura
estudiada (caducidad), acogio la tesis intermedia al seralar que el acto administrativo debe
ser proferido y notificado dentro ded t&rmina de tres (3} afos, v los recursos en contra dal
misma, cuentan un términe de un afio para resolvario. Por lo anterior, a partir de la facha
de vigencia de la citada Ley, la Administracion contara con tres (3) afias a partir de scurrido
el hecho, la conducta u amisién, para expedir y noiificar el acto administrativo que impone
la sancion.

No abstante lo anterior, y en gracia de discusion, de acagerse tal tesis juridica para el caso
concreto, que segun esta disposicion ef acto administrativa que impone la sancion es
diferente de oz actos que rasuelven 105 recursos, impuso una abligacidn adicional para |a
Administracion; en el sentide gue los recursos gue se interpongan contra e acto
sancionatorio deben ser resueltos en el t&rmino preclusiva de un (1) afo contado a partir
de su interposicidn, 56 pena de |a ocurrencia de uha especie de silencio positivo en e gue
se entenderdn fallados a favor del recurrente.

Finalmente, resaltd que el articulo 52 del C.P.A C.A, zanjé la discusién sobre ef mamento
en el que se entiende gjercida la potestad sancicnatoria en vigencia de esa norma, al
precisar que “fa facuifad gue tienen fas autoridades para imponer 2ancion caduca a fas ires
{3) afios de oourrido ef hechn, fa conducta v omisién gue pudiere ocasionarias. témino
dentro del cual el aclo administrative gue impone la sancion debe haber side expedido y
notificado.”

Asl las cosas, es deber de |a entidad declarar la caducidad de oficio o a peticion de parne, para lo
cual, cortard ef iermpa transcurrido a partir de la comision de |a falta.

En virud de lo anterior,
RESUELVE:
ARTICULO 1. Decrstar la Caducidad del Proceso Administrative Sancioratorio

A_F.SANT.096-2020 adelantado contra ANGELMIRO AMADQ, identificado con cedula de
ciudadania No. 91100838 de confarmidad con la parte metiva de esia providencia.

ARTICULO 2. Archiva¢ las actuaciones administrativas agqul relacionadas, comao
censecuencia de la declaratoria de la caducidad de |a facultad sancionatoria.
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Instl:ato Colatblang Ageadeiitadia
RESOLUCION No. 00015283

(30/072025)

“Por la cual se declara la cadugidad del Proceso Administrativo Sancionatorio,
Expediente A.F.SANT.096-2020 contra ANGELMIRO AMADQ”

ARTICULQ 3. Comunicar el contenido del prasente acto administrative de acuerds con lo
cansagrado en tos articulos 67 a B9 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo {Ley 1437 de 2011}
ARTICULD 4. Contra la presente resolucion no procede recurso algune.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bucaramanga, a los treinta {30) dias del mes de julio de dos mil veinticinco (2025).

Gerente Seccional Santander (E)
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