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NOTIFICACION POR AVISO

EL INSTITUTC COLOMBIANO AGROFPECUARIO ICA
GERENCIA SECCIONAL SANTANDER

En gjercicio de las funciones que e otorga el Decreto 4785 de 2008 y en particular el articulo
59 del Cddige de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso Administrativo {Ley
1437 de 2011), procede a NOTIFICAR POR AVISO al (la) sefior (a) ARMANDO DIAS
ARIZA, identificado (a) con numero de cédula No. 5632497, en los siguientes términos:

“Acto Administrativoa | Resolucion No 00015313

. Notificar :

“Fecha de Expedicion:  30dejulode2025 o :
: Autorldad que 1o Expldld.i. ' Institutc Colombiarno Agropecuarlo ‘Gerencia Seccional -
: - Santander :

_Naturaleza def Proceso: | Proceso Administrativo Sancionatorioc
: N" E;q_:_;egdlente A.F.SANT.130-2020
Asunto a notificar: Resolumon ‘No 00015313 “Por fa cuaf se declara la caducidad del |

. Proceso  Administrativo  Sancionatorio, expediente  A.F.SANT.130-2020 contra '
L ARMANDO DIAS ARIZA” :

Recurso {s)que procede Contra la presente Resolucion NO procede recurso :

(n} - alguno de conformidad con 1as disposiciones previstas |
~en el Codige de Procedimiente Administrative y de lo
. Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

Se hace constar que, una vez publicado el aviso en la pagina electronica del ICA y en la
cartelera de la entidad, con copia integra del acto administrativo a notificar, se entiende
notificado cumplidos los cinco (5) dias de la publicacion del presente aviso.

Dado en Bucaramanga, a los seis (06) dias del mes de agoste de dos mil veinticingo (2025).
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institite Colombiane Agropecuar.a

RESOLUCIGN No. 00015313
{30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad del Preceso Administrativa Sancicnatorio,
Expediente A.F.SANT.130-2020 contra ARMANDO DIAS ARIZA”

EL GERENTE SECCGIONAL SANTANDER (E)
BEL INSTITUTD COLOMBIANQ AGROPECUARID - ICA

En gjercicio de sus atribuciones legales, en especial las conferidas por el articula 52 de la
Ley 1437 de 20171, ios artiedlas 156 y 157 de 1a Ley 1955 de 2019, el Decreto 4765 de 2008

¥:
CONSIDERANDC:
|.PERSONAS NATURALES O JURIDICAS ORJETO DE INVESTIGACION

ARMANDO DIAS ARIZA, identificadn con cedula de ciudadania Mo, 5632497, en su
condicidn de propietario del ganado reportade en el Acta de Predio ne Vacunada MNo.
450783 generada en desarrollo del Ciclo 2 de 2019 de vacunacion contra fa fisbre aftosa y
brucelosis bovina, comprendide entre comprendido entre el cince {05) de naviembre v &
diecinueve (19} de diciernbre de dos mil diecinueve {2019), por presunto incumplimients
de lo ordenade en la Resaluctdn ICA 00016795 del 22 de octubre de 2018, "Par medio de
ta cual se estabilece sf perindo y fas condiciones del segundo cicfo de vacunacion contra fa
Fiebre Aftosa v fa Brucelosis Bovina para ef afio 2019 en of tarriforio nacionat”.

Il. HECHOS Y PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESD

HECHOS:

De conformidad con el Auto de Formulacion de Cargas No. 130 de fecha 5/12/2020, dentro
det Expediente A.F.BANT.13D-2020, se encontré que "realizada |a respectiva actividad de
vacunacion en el Sagundo Ciclo de 2019, comprandide entre ¢l comprendido entre el inco
{05} de noviembre y el diecinueve {19) de diciembre de das mil diecinueve {2019} en ¢
tarritorio nacional y culminado el Gitimeo dia del periedo. no fueron vacunados los animales
de propiedad de ARMANDO DIAS ARIZA, con cedula de ciudadania No. 5632497, del
predio derominado ALTO DE VEGA, ubicado en la vereda HATILLO, municipic CHIPATA
departaments de Santander.

PRUEBAS:

1. Reporte de no vacunacion, Acta de Predio no Vacunado APNY No. 450783 de
fecha 12/1/2019.

1. CONSIDERACIONES DE LA GERENCIA SECCICNAL:

Ei Institute Colombiane Agropecuario ICA en gjergicio de las atribuciones legales vy
reglamentarias, s competente para conocer y decidir denfto de los procesos
administrafives sancionatorios adelantados en primera insiancia por este despacho,
maxima por tratarse de una actuacion administrativa sancionatoria, a voces del articulo 47
y 52 de la Ley 1437 de 2011, norma procesal aplicable.

Teniendo an cuenta que |a presante actuacion administrativa se inicid el dia 5/12/2020,
mediante Aute de Farmulacién de cargos N° 130 v tuvo comea fecha de counrencia de los
hechos e veintiséis (26} de junio de dos mil diecinueve (2019, ditimao dia del gicle para
curmplir con la abligacién de vacunar, se establece como narma procesal aplicable a la
presente actuacion, el articule 52 de Ja LEY %437 DE 2011 - Cadigo Frocedimiento
Administrativo, a cuyo tenor literal s2 lee;
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RESOLUCION No. 00015313
{30/072025)

“Ppr 1a cual se declara la caducidad del Proceso Administrative Sancionaterie,
Cxpediente A F.SANT.130-2020 contra ARMANDO DIAS ARIZA™

"Caducidad de Ia facuffad sancionatana. Salvo fo dispuesto en leyes especialies, la
facultad gue fienen las auloridades para imponer sanciones caducas a fos fres (3)
artes de ccurride ef hecho, la conducta u omision que pudiare ccasionarias, férmino
denire del cual ef acto adminislrafive que impeone fa sancién debe haber sido
expedide v notificada. ",

IV. ANALISIS DE LA CADUCIDAD

La presente actuacién administrativa se inicid el dia 5/12/2020, en contra del Sefior
ARMANDO DIAS ARIZA, con cedula de ciudadania No. 5632497, en su condicitn de
presunto infractor por el incumplimients de la Ley 395 dei 2 de agasto de 18997 “Por fa cuaf se
decfara de interes social nacional y como prioridad sanifaria la erradicacion de fa Fiebre Aftosa
an fodo of territorio cofombiane y se diclan ofras medidas encaninadas & este i, el Decrato
1071 de 2015 en su Capituls 10, De las Sanciones. Ardicule 2131101, Sanciones
Administrativas., fa Resolugkan 1779 da 1988 an sus articulos tercero, quinto y sexto v la
Resalucion ICA 00016795 del 22 de octubre de 2019, "Por medio de /a cuaf se establece ef
penodo v fas condiciones del Segundo ciclo de vacunacién contra fa Fiebre Affosa y fa
Brucefosiz Bovinag para ef affo 2019 en ef territorio nacional”, per 1a presunta na vacunacian,
evidenciada en reporie de Acta de Predio no Vacunado No. 450783 de fecha 12/1/2019.

Asi las cosas, como ¢l Procesc Administrative Sancionatorio inicid el dia 5/12/2020
mediante Auto de Formulacion de Cargos N° 130, con fundamento en 2 Acta de Predic no
vacunadeo - Ganadero No. 450783 de fecha 12/1/2019, allegada a esta oficina para la
apertura de Proceso Administrative Sancionatorio; en garantia del principio del debida
proceso, la Corte Conslitucional en Sentencia C-401 de 2010, resaltd que fa polestad
sancicnadora de las autoridades titulares de funciones administrativas, en cuamto
manifestacidn del “fus puniendi” del Estado cuyo fundarmento esta en ‘sl deber de
obediencia al ordenamients juridico” que |a Constitucion Politica en sus arficulos 47 ingiso
segundo y 95, impons a todas los ciudadanos. ... Facultad de sancionar que esta someatida
al principio de prescripeién que garantiza gue los particulares no pusden quedar sujetos de
manera indefinida a la puaesta en marcha de los instrumentos sancionatorivos. Como lo
sefiaia Ia doctringa, "En aras de fa segundad juridica ef Estado tiene un limite para ejercer el
fus puniendi, fuera del cual fas avforidadas priblicas no pueden iniclaria © proseguirfa, pues,
de fa contrano, incurren en fafta da competancia por razdn del iempo y violacion del articulo
121 de fa Carta Politica &f ejercer funciones que ya no le estan adscrifas por vencimiento
de terming”.

De dicha jurisprudencia canstitucional se desprende entoncas, & criterio conforme al cual,
la facultad sancionatoria del Estado &s limitada en &l liempo v, que ¢l sefalamiento de un
plazo de caducidad para la misma constituye una garantia para la efectividad de log
principios constitucionales de seguridad jurfdica v prevalencia del interés general. Dicho
plazo, ademas, cumple con el comenido de evitar la paralizacion del proceso administrativo
¥, par ende, garantizar la eficiencia de |a adiministracion.

Ahora bign, la posicion respecto de la figura de la caducidad 2n materia sancionatoria del
resorte de ia administracidn publica no ha sido pacifica, pussto, gue &l Conzeajo da Estada,
ha manifestado varias iesis al respecto, como se axpone, a) TESIS LAXA: Expedicion del
Acto Administrativa Principal durante el término de caducidad del Articulo 52 dal C.P.A.C A,
De acuerdo con esta tesis, denira del términc de caducidad de la facultad sancionatoria del
Estado, es suficiente para interrumpir dicha caducidad, la expedicidn del acta administrativo
sancionadar, sin gue se haga necesaria la notificacion del mismo, ni agotar la via
gubernativa. b} TESIS INTERMEDIA: Expedicion v notificacion del Acto Administrativo
Principal dentro del ¥mino de caducidad establecido en & articulo 52 del CPACA, ¢}
TESIS RESTRICTIVA: Expedicion, notificacion y agetamiento de 1a via gubernativa del Acto
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RESOLUCION No. 00015313
[30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad del Proceso Administrative Sancionatorio,
Expediente A.F.SANT.130-2020 contra ARMANDO DiAS ARIZA™

Administrativo Principal dentro del términe de caducidad establecido en el articulo 52 dal
G.P.A.C A Esta posicidn, sostenida por la Seccidn Primera del Consejo de Estado y esta
tesis ha sido expuesta entrg ofras en las siguientes sentencias: Sentencia Seccion Cuarta.
Rad. 5158, 94/04/22 y en |a Sentencia de 1a Seccidn 17, Rad. 8547,

De conformidad con &l Concepto del Consejo de Estado No. 1832 de 2005, entre los
pronunciamientas que se han presentado en este sentido pueden consultarse 103 siguienies:
Sentencia Seccion 4 Rad. 5158, 894/04/22 Aclaracion de Veto, Dr. Guilerrno Chahin
Lizcano; Semencia Seccidn 4°. Rad. 5480 94/11/18; Sentencia Seccion 4" Rad.
7074 95/08/11. (Superintendencia Bancaria) Sentencia Seccidn 4%, Rad. 7201 95/09/25;
Sentencia Seccidn 4% Rad. 8204 98/05/07, {Acto sancionatorio cambiario}: Sentencia
Saccion 4%, Rad. 5976 {10058), 00/09/00; Sentencia Seccitn 4°. Rad. 11869 dal 01/06/22.
{Superintendencia de  Valores), Sentencia  Seccidén 4% Rad. 13353 03/0%/18
{Superintendencia Bancaria); Sentencia Secoion 42, Rad. 14062 04/112/09. Aunado a o
anterior, “mientras fa sancion no se halle en firme, 1o gue existe es el framife def proceso
sancionalorio £n conclusion. debe prodiucirse ef trémits completo para ia ejecuforia de fa
dacision, ef cual comprende fa notificacion def acto gque pone fin & fa actuacion
administrativa y las decisiones uiteriores para que af mismo quede en firme."

Be conformidad con las disposiciones jurisprudenciales, resulta procedente afirmar que |a
actual norma procesal, a saber, Ley 1437 de 2011, en su articuin 52 respecto a 13 figura
estudiada {caducidad), acogio 1a tesis intermedia al sefialar que e acto administrativa debe
ser proferido y notificado dentro del término de tres (3) afios, ¥ los recursos en contra dei
mismo, cuentan un término de un afg para resolverls, Por o anterior, a partir de |a fecha
de vigencia de |2 citada Ley. la Administracian contard con tres (3) afos a partir de ocurrido
el hecho, la conducta U dmisidn. para expedir y notificar & acte administrative que impene
la sancion.

Mo cbstante lo antericr, vy en gracia de discusion, de acogerse 1al tesis juridica para el casop
concreto, que segln esta disposicion el acto administrative que impone la sancion es
diferente de los actos que resuelven los recurses, impuse una obligacion adicienal para la
Administracidn, en el sentido gue los recursos gue se interpongan contra el acto
sancionatorio deben sar resusitos en el término preclusivo de un (1) afo contado a partir
de su interposician, so pena da la ceurrencia de una especie de silencio positivo en el que
se entenderdn fallados a favor del recurrenta.

Finatmante, resaltd que el arficulo 52 del C.P.AC.A, zand Ia discusidn sobre &l momento
eh &l que se entiende gjercida la potestad sancionatoria en vigencia de esa norma, al
precisar que “fa facuitad gue tisnen las autoridades para imponer sancion caduca a los tres
(3} afios de ocurrido ef hecho, 'a canducta L omisidn qua pudiere ocasionarlas, térming
dentro del cual el acto adminisirative gue impone fa sancién dehe haher sido expedido y
notificado.”

Asi |las cosas, es deber de |a entidad declarar |a caducidad de oficio o a peficién de pante, para lo
cual, contara el tiempo transcurrids a partir de la camisicn de la falta,

En virtud de lo anterior,
RESUELVE:
ARTICULG 1. Decretar la Caducidad det Proceso Administrativo Sancionatorio

AF.SANT.130-2020 adelantddo contra ARMANDO DIAS ARIZA, identificado con cadula
de ciudadania No, 5632497 de conformidad con [a pare motiva de estd providencia,

ARTICULO 2. Archivar fas actuaciones administrativas agqui relacionadas, como
consecuencia de la declaratoria de la caducidad de la facultad sancionatoria.
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insTiAai Colamblane Agnopeyar|a:
RESOLUCION No. 00615313

(30/072025)

“Por [a cual se declara la caducidad del Proceso Administrativo Sancionatorio,
Expediente A F.SANT.130-2020 contra ARMANDO DIAS ARIZA"

ARTICULO 3. Comunicar el contenide del presente acto administrative de acuerdo con o
consagrado en los articklos 67 a 692 del Cédigo de Procedimiante Administrativo y de lo
Contencioso Administrative {Ley 1437 de 2011).
ARTICULO 4. Contra la prasenta resalucion ne procede recurso alguno.

COMUNIQUESE ¥ CUMPLASE

Bada gn Bucaramanga, a los treinta (30} dias del mes de julio de dos mil veinticinco (2025).

Gerente Seccional Santander {E)
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