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NOTIFICACION POR AVISO

EL INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA
GERENCIA SECCIONAL SANTANDER

En gjercicio de las funciones que le otorga el Decreto 47685 de 2008 y en particular el articulo
69 del Codige de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011}, procede a NOTIFICAR POR AVISO al (}a) sefior (a) SANDOVAL RENSON
YISID, identificado (a) con nimero de cédula No. 91831035, en los siguientes términos:

| Acto Administrativoa | ' Resolucion No 00015446

. Notificar :

| Fechade Expedicion: | 30 de julio de 2025 T :

i Autoridad que lo Expidié: *"l'hé’t'it’ii’té""t':_d'li{rﬁ'tii'g no Agropecuario Gerencia Seccional |

: _ Santander ’
Naturaieza dei Pr'ar_;_é".so o Proceso Administrativo Sanmonatono'_'_'_"“W"'" T

F'NB"Expedlente 1 8AN.2.38.0-82.001.2020-0218 -

. Asunto a notificar: Resolucidn No 00015446 “Por Ja cual se declara la caducidad de/
. Proceso Administrativo Sancionatorio, expediente SAN.2.38.0-82,001.2020-0218 conira
. SANDOVAL RENSON YiSID™ :
Recurso (s) que procede : Contra la presente Resolucien NO procede recurso i
() | alguno de conformidad con fas disposiciones previstas |
' en el Codige de Procedimiente Administrativo y de lo
! : Contencicso Administrativo (Ley 1437 de 2011). i

Se hace constar gue, una vez publicade el aviso en la pagina electronica del ICA y en la
cartelera de la entidad, con copia integra del acto administrativo a notificar, se entiende
notificado cumplidos los cince (5) dias de la publicacion del presente avisa.

Dado en Bucaramanga, a los seis (06} dias del mes de agosto de des mil veinticinco (2025).

b e e e

, FECHA Y HORA FWACIGN: g8 ACO 2[}75

i FECHA Y HORA DESFIJACION:

D

Proyectd: Sandra rella Siva Siva - Abg, Corfratisia !
fevisd: Magda Raogia Jaires Flitrez - Gerencia Seccional Sanlander
Aprohé; Adalberto Tarszona Sudrer - Garentz Secoiocnal Santander (E)
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RESOLUCION No. 00015446
{30/072025)

"Por la cual se deciara la caducidad del Proceso Administrativo Sancionatorio,
Expediente SAN.2,38.0-82.001.2020-0218 cantra SANDOVAL RENSON YISIO”

EL GERENTE SEGCIONAL SANTANDER (E)
DEL INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO - ICA

En gjercicio de sus atribuciones legales, en especial las conferidas por 2l articuis 52 de la
Ley 1437 de 2011, los articuios 156 y 157 de la Ley 1955 de 20189, el Decreto 4765 de 2008

¥,
CONSIDERANDO:
I.PERSONAS NATURALES G JURIDICAS OBJETO DE INVESTIGACION

SANDOVAL RENSON YISID, identificado con cedula de ciudadania No. #468310358. 2n su
condicitn de propietario del ganado reporlado en el Acta de Predio no Vacunado No.
438256 generada en desarrallo del Cicla 2 de 2019 de vacunacion cantra |a fiebre aftosa y
brucslosis bovina, comprendido entre comprendido entre &l cinco {05) de naviembre y 2|
diecinueve (19} de diciembre de dos mil dieeinueve {2049), por presunta incumplimients
de lo ordenado en fa Resolucion ICA 00016795 del 22 de octubre de 2018, "Por medio de
la cual se establece ef periodo v fas condiciones del segundo cicle de vacunacion contra la
Fiabre Aftosa y la Brucelosis Bovina para ef afio 2019 en ef terriforio nacionar”.

. HECHOS Y PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESQ
HECHOS:

De conformidad con el Auto de Formulacién de Cargas No. 218 de fecha 812120240, dentro
dei Expediente SAN.2.38.0-82.001.2020-0218, se encontrd que “realizada la respectiva
actividad de vacunacion en el Segundo Gicle de 2019, comprandida entre el comprandido
entre el cinco (05) de novienbre y el diecinuave (19) de diciembre de dos mil diecinuave
{2019) an al ferrifario nacional y culminadeo el Gtimo dia det perfiodo, na fueren vacunados
los animales de propiedad de SANDOVAL RENSON YISID, con cedula de ciudadania No.
91631035, del pradio denominado CATLEYA, ubicadd en la vereda VEGAS. municipio
TONA departamento de Santander.

PRUEBAS:

1. Reporte de no vacunacion, Acta de Predio no Vacunado APNY Mo, 438258 de
fecha 111112019,

lll. CONSIGERACIONES DE LA GERENCIA SECCIONAL:

El Institute Colombiang Agropecuario ICA, en ejercicio de las atribuciones legales y
reglamentarias, s competente para conocer y decidir dentro de los procesos
agdministrativos sancionatorios adelantados en primera instancia por este despacho,
maxime par tratarse de una actuacion administrativa sancionatoria, 2 voces del articulo 47
y 52 de la Ley 1437 de 2011, norma procesal aplicable.

Teniendo en cuenta que |a presente actuacion administrativa se tnicid el dia 6/12/2020,
mediante Auto de Formutacion de cargos N° 218 y tuve comg fecha de ocurrencia de los
hechos ol veintisédis (26) de junic fde dos mil diecinueve {2019}, Gitimo dia del cicls para
cumplir con la obligacién de vacunar, se establece como norma procesal aplicable a la
presente actuacion, et articulo 52 de ta LEY 1437 DE 2011 - Cédige Procedimiento
Administrativo, a cuyo tenor literal se lee:
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Instituka Calambiane Agsopecuario

RESOLUCION Ne. 00015446
(30/072025)

“‘Por la cual se declara [a caducidad del Proceso Administrative Sancionatorio,
Expediente SAN.2.38.0-82.001.2020-0218 contra SANDOVAL RENSON YISID”

"Caducidad de fa facuftad sancionatoria. Safvo lo dispuesto en feves especiales, la
faculfad que tienen fas autoridades para imponer sanciones caducas a los fres (3}
afios da ocurrido el hecho, {a conducta 1 omision que pudiers ocasionarias, t&ming
denfro del cual ef acto adninistrativo gue impone fa sancién dehe haber sida
expedida v notificado. ",

V. ANALISIS DE LA CADUCIDAD

La presente actuacion administrativa se inicid el dia 612/2020, en contra del Sefior
SANDOVAL RENSON YI8ID, con cedula de ciudadania No, 916310348, en su condicion de
presunto infractor por el incumplimiento de 1z Ley 395 del 2 de agosto de 1997 “Por fa cual se
declara de inferés secial nacional y como prioridad sanftaria la erradicacion de fa Fiebre Aftosa
en todo af termtario colombiano y se dictan otras medidas encarminagdas a este ", el Decreto
1071 de 2015 en su Capituic 10, De las Sanciongs, Ardiculo 2.13.1.10.1. Sanciones
Adwinistrativas., la Resclucién 1779 de 19838 en sus ariculos tercero. quinto y sexio v 1a
Resolucidn ICA DQ0158795 del 22 de octubre de 2019, "Por medio de fa cual se astablers ef
perfodo ¥ fas condiciones del segundo aiclo de vacunacion comntra la Fiebre Affosa y ia
Brucefosis Bovina para of afo 2079 en ef territorio nacional”, por la presunfa no vacunacién,
evidenciada en reporte de Acta de Predio no Vacunado No. 438256 de fecha 11/11/2049.

Asi las cosas, come el Proceso Administrative Sancionatoro inicio el dia 8/12/2020
medante Autg de Formulacion de Cargos N° 218, con fundamento en el Acta de Pradio no
vacunado - Ganaders No. 438256 de fecha 11/11/2019. allegada a esta oficina para la
apertura de Proceso Administrative Sancionatorio; en garantia del principio del dabido
proceso, ta Corie Constifucional en Santencia C-401 de 2010, resaltd que ka potestad
sancicnadora de las autoridades titulares de funcionss administrativas, en cuanto
manifestacion del “fus purvendi” del Estado cuye fundamenio esta en sf deber de
ochediancia al ordenamiento juridice” que la Constitucion Politica en sus articulos 47 inciso
segundo y 95, impone a fodos los ciudadanos.... Facultad de sancionar gque esta somefida
al principio de prescripcion gue garantiza que los particulares no pueden guedar sujetos de
manara indefinida a la puesta en marcha de Ios instrurmentos sancionatorics. Como lo
sefiala la doctrina, "En aras de fa seguridad jurldica f Estado iene un limite para sjercer ef
ius puniendl, fuera del cual Ias avforidades publicas no pueden iniciarlo o proseguirio, pues,
de lo confranio, incurren en falta de competencia por razdn def tiempo v violacion ded arffculo
121 de fa Carta Politica al ejercer funciongs que ya no le estdn adscritas por vencimiento
de fermino"

De dicha jurisprudencia constitucional se desprende entonces, el criterio confarme al cual,
la facultad sancionatoria del Estado es limitada en el tiempo y, que el sefalamiznto de un
plazo fe caducidad para la misma constiuye una garantia para la efectividad de los
principios constitucionales de seguridad juridica v prevalencia del interés general. Dicha
plaro, ademas, cumple con €l contenide de evitar la paralizacidn del proceso administrativo
¥, por ende, garantizar la eficiencia de la administracion.

Ahora bien, la posician respecte de la figura de la caducidad en materia sancionatoria del
resorie de la administracion plblica no ha sido pacifica, puesto, que el Consejo de Estado,
ha manifestado varias tesis al respecto, tomo se expone: a) TESIS LAXA: Expedicidn dal
Acto Administrative Principal durante el término de caducidad del Ariculo 52 del C.P.A.C A,
De acuerdo con esta tesis, dentro del término de caducidad de |a facuitad sancionatoria del
Estado, es suficiente para interrumpir dicha caducidad, 1a expedicién def acto administrative
sancionador, sin que se haga necesaria la notificacidn del mismo, ni agotar la via
gubemativa. h) TESIS INTERMEDIA: Expedicion ¥ notificacién del Acto Administrativo
Frincipal dentro del t&rmino de caducidad establecido en el articulo 52 del C.P.ACA. c)
TESIS RESTRIGTIVA: Expedicidn, notificacion y agatarnignto de la via gubernativa del Acto
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RESOLUCION No. 00018446
{30/072025)

“Por la cual se declara la caducidad del Procesa Administrative Sancionatorio,
Expediente SAN.2.38.0-82.001.2020-0218 contra SANDOVAL RENSON YI(SID™”

Administrative Principal dentro del término de caducidad establecide en el artictlo 52 del
C.P.ACA Esia posicion, sostenida por la Seccion Primera del Consejo de Estado y esta
tesis ha sido expussta entre ofras en las siguientes sentencias: Sentencia Seccion Cuarta,
Rad, 5158, 94/04/22 v en la Sentencia de la Seccion 12, Rad. 6547.

Oe conformidad con & Concepto del Consgjo de Estado Na. 1632 de 2005, entre los
pronunciamientos que s han prasentado en este sentido pueden consultarse las siguientes:
Sentencia 3eccidn 4 Rad. 5158. 94/04/22 Aclaracion de Voto. Dr. Guillermo Chahin
Lizcano; Sentencia Seccidn 4° Rad. 5460 94/11/18; Sentencia Seccion 4%, Rad.
7074 95/08/11. (Superinfendencia Bancaria), Sentencia Saccion 4. Rad. 7201 85/09/25:
Semtencis Seceidn 4%, Rad. 2204 98/05/07. {Acto sancionatorio cambiario); Sentsncia
Sacecidn 4°. Rad. 5976 (100588). 00/08/00; Sentencia Seccidn 47 Rad. 118569 del 01/06/22.
(Superintendencia  de  Valores),  Sentencta  Seccion 4% Rad. 13353 03/09/18
{Superintendencia Bancarta); Santencia Seccidn 4* Rad. 14082, 04/12/09. Aunado a lo
anterior, “mientras fa sancion no se halfe en fimme, o que existe o5 ¢l trémite def proceso
sancionatorio. &n conclusion, debe producirse ef tramite complato para fa efecutoria de la
decision, ef cual comprends la nofificacion del acio que pone fin a la actuacidn
administrativa y las decisiones viteriores para que sf misma quede en firme "

Dz conformidad con las disposiciongs jurisprudenciales, resulta procedente afirmar que ia
actual norma procesal, a saber, Ley 1437 de 2011, en su articulo 52 respects a la figura
estudiada (caducidad), acogid la tesis intermedia al sefalar gue el acto administrative debe
ser proferido y notificado dentro del término de tras {3) afios, v los recursos en contra dal
mismo, cuentan un t&rminc de un afic para resolverlo. Por o anterior, a partir de |a fecha
de vigencia de |a citada Ley. la Administracion contarad con tres (3) afios a partir de ocurrido
el hecho, |a conducta u omisidn, para expedir ¥ notificar 2l acto administrativo gue impone
1a sancién.

No obstante lo antericr, y en gracia de discusidn, de acogerse tal tesis jurfdica para el caso
concreto, gque segln esta disposicién el acta administrativo que imponeg |a sancisn es
diferente de los actos que resuelven 10s recurses, impuso una abligacidn adicicnal para la
Administracion, en el sentido que fos recursos gue se interpongan cantra el acto
sancionatorio deben ser resusltos en el termino preclusivo de un (1) afo contado a partir
de su interposicion, so pena ds la ocurrencia de una especie de silencio positivo en el que
se entenderdn falladas a favor del recurrente.

Finalmente, resaltéd que el articuio 52 del C.P.AC.A, zanjd 1a discusidn sobre el momento
en el gue se entiende ejercida la potestad sancicnataria en vigencia de esa norma, al
precisar que “fa facuitad que Hienen las autoridades para imponer sancion cadica a los fres
{3) afins de ocurrido ef hecho, la conducta u omisicén gue pudiere ocasionarias, Erming
dentro det cual ef acto adminisirative que impone fa sancion debe haber sido expedido v
notificado.”

Asi las cosas, es deber de la entidad declarar |la caducidad de oficio o a peticion de parte, para lo
cual, cantara el iempa transcurride a partir de 1a comision de |a falta.

En virtud de lo. anterior,
RESUELVE:
ARTICULO 1, Decratar la Cadugidad del Procesa Administrative Sancionatario SAN.2.38.0-

82.001.20203-0218 adelantado contra SANDOVAL RENSON YISID, identificado con cedula
de ciudadania No. 91631035 de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

ARTICULO 2. Archivar las actuaciones administrativas aqui relacionadas, como
consecuencia de la declaratoria de la caducidad de Ia facuitad sancionateoria.
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RESOLUCION No. 00015446
{30/G72025)

“Por la cual se declara la caducidad del Proceso Administrativo Sancionatorio,
Expediente SAN.2.38.0-82,001,2020-0218 contra SANDOVAL RENSGN Y1SID”

ARTICULO 3. Comunicar el contenido del presente acto administrativo de acuerdo con o
consagrado en los articulos 87 a 69 del Cédigo de Procedimients Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 20114).

ARTICULO 4. Contra la presente resclucitn ne procede recurso aiguno.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bucaramanga, a los treinta {30) dias del mes de jufic de dos -mil veinticinco {2025).
i
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ADALBERTO TAﬁAZONA SUAREZ
Gerente Saccional Santander (E}
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