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Cordial saludo, 

               

Remito por reparto tutela con radicado 2025-00197
 

Accionante: María Jennyfer Dávila Villada

Accionado: Instituto Colombiano Agropecuario ICA - Comisión Nacional del Servicio Civil

Atentamente,

 Señor(a) Usuario(a): Usted dispone de una ventanilla virtual para brindarle orientación, la cual funciona los
martes de 9 a 11 a.m. En el siguiente Link

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
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respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Personería de Itagüí <info@personeriaitagui.gov.co>
Enviado: miércoles, 23 de julio de 2025 9:40 a. m.
Para: Centro Servicios Administrativos - Antioquia - Itagüí <csadjitagui@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: tutela
 

Sistema de PQRDSF de la
Personería de Itagüí

TUTELA 

POR FAVOR, NO RESPONDAS A ESTE MENSAJE, ES UN ENVÍO
AUTOMÁTICO

Personería de Itagüí
Dirección: Centro Administrativo Municipal de Itagüí Cr 51 #51-55 Edificio

Judicial Piso 5 - Antioquia - Itagüí
Código Postal: 055412

Correo Electrónico: contactenos@personeriaitagui.gov.co
Teléfono: +57 (4) 376 48 84 - 373 08 76 - 376 48 84

Horarios de atención: Lunes a Jueves: 07:30 a.m. a 12:30 p.m. - 1:30 p.m.
a 5:30 p.m. Viernes: 07:30 a.m. a 12:30 p.m. - 1:30 p.m. a 4:30 p.m.
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Señor

JUEZ CONSTITUCIONAL DE ITAGUI ( REPARTO)

E. S. D. 

ACCIONANTE: MARIA JENNYFER DAVILA VILLADA

ACCIONADO:                                       IINSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA

COMISION NACIONAL DEL SERVCIO CIVIL 

REFERENCIA: ACCIÓN DE TUTELA

MARIA JENNYFER DAVILA VILLADA,   mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi correspondiente firma, por
medio  del  presente  escrito  me  permito  presentar  acción  de  tutela  en  contra  del  INSTITUTO  COLOMBIANO
AGROPECUARIO ICA- Y LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, por la presunta vulneración al derecho
fundamental de petición y debido proceso administrativo de la suscrita. En ese sentido la tutela se sustenta de la siguiente
forma:

HECHOS

PRIMERO: Señor juez, por convocatoria nación -6,  ante el ICA, concurse y quede en la lista de elegibles, ocupando el
puesto Nro 15, en mi primera opción escogí el municipio de Rionegro  Antioquia, debido a que habito en el municipio de
Itagüí y por cercanía era la mejor opción, y como segunda opción escogí PUERTO BOYACA

SEGUNDO:  Se realizó audiencia,  el 01 de abril  por el  aplicativo SIMO, y como lo señalan los procedimientos para la
elección y aceptación del cargo, donde el primer puesto tiene  prioridad para elegir municipio de trabajo, y asi en orden de
puntaje descendente, yo  como quede de 15 en la lista de elegibles, me asignaron en el municipio de RIOSUCIO (CHOCO),
mi segunda opción elegí, PUERTO BOYACA y RIOSUCIO –CHOCO, la ubique como quinta opción

TERCERO:  La persona que ocupo el  puesto Nro 8 del  concurso,  eligió  PUERTO BOYACA, pero no lo  acepto ni  se
posesiono, la accionada derogo  y revoco el cargo, quedando nuevamente el cargo libre y a disposición de los elegibles  

CUARTO: Señor juez, por derecho al mérito, y en mi sana convicción estoy reclamando la variante  que se liberó, por la
NO aceptación del elegido para esta puesto de trabajo EN PUERTO BOYACA, y por derecho se debe continuar con la
elección de los primeros 20 de la lista de elegibles y además PUERTO BOYACA, fue mi segunda opción, RIOSUCIO –
CHOCO, fue asignada

QUINTO:  Señor juez, en sano conocimiento se debe premiar a los primeros 20 de la lista de elegibles, de la lista total de
55, y primero ubicar por su elección y opción a los ganadores, valorando y estimulando la sana competencia y el derecho al
mérito, con esta acción constitucional  a mi favor.

CONSIDERACIONES

De conformidad  en el  artículo  86  de la  Constitución  Política,  la  acción  de tutela  es  procedente para  reclamar  la  protección
inmediata de los derechos fundamentales de las personas, cuando quiera que estos resulten amenazados o vulnerados por
la acción u omisión de cualquier autoridad pública o de los particulares en los casos expresamente señalados por el inciso
final de este precepto, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Ahora, de los planteamientos realizados en el escrito de tutela se tiene que estudiar, si se ha conculcado el  derecho
fundamental del debido proceso administrativo y derecho de petición.

Por  lo  anterior,  se  tiene  que,  frente  al  derecho  fundamental  del  debido  proceso  en  materia  administrativa  por  orden
constitucional  y  jurisprudencial  ha  sido  considerado  un  derecho  fundante  que  vela  por  las  garantías  de  cualquier  acto  o
procedimiento de carácter administrativo llevado a cabo, es decir, este derecho faculta a las personas a cuestionar cualquier
decisión de índole administrativa mediante los recursos de la vía gubernativa, hoy denominada vía administrativa.

Al  respecto la H. Corte Constitucional  en la sentencia C-034/14 ha indicado lo siguiente con relación al  debido  proceso en
materia administrativa.



La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantías previas y posteriores que implica el derecho al debido
proceso en materia  administrativa.  Las  garantías  mínimas previas  se  relacionan con  aquellas  garantías  mínimas  que
necesariamente deben cobijar la expedición y ejecución de cualquier acto o procedimiento administrativo, tales como el acceso
libre y en condiciones de igualdad a la justicia, el juez  natural, el  derecho de defensa, la razonabilidad de los plazos y la
imparcialidad, autonomía e independencia  de los jueces, entre otras. De otro lado, las garantías mínimas posteriores se
refieren a la posibilidad de  cuestionar  la  validez  jurídica  de una decisión  administrativa,  mediante los  recursos de la  vía
gubernativa y la jurisdicción contenciosa administrativa”.

Por otro lado, debe precisarse que por parte de la accionada se deja entrever  una sustracción en su deber  constitucional
reglamentado en el artículo 209 de la Carta Política, por cuanto la misma dentro de su función administrativa no está al servicio
de los intereses generales del administrado y ese orden atenta contra el principio finalistico y funcional en lo que respecta a la
moralidad, igualdad, eficacia, economía, celeridad e imparcialidad.

Por consiguiente, se presenta una flagrante vulneración al derecho fundamental del debido proceso administrativo, como quiera
que la intervención de esta Autoridad no se ajusta a los términos de la Constitución y la Ley. Esto por cuanto, no se provee la
realización de los valores, principios, derechos y obligaciones.

En igual sentido, se ha generado un incumplimiento en lo que respecta a la satisfacción del interés general de sus coasociados
como principio fundamental de la carta política de 1991, entendiendo este, como el deber estatal de proteger y asegurar la
efectividad de los derechos fundamentales de cada persona individualmente  considerada, como esencia de cuyo postulado
constitucional.

De ahí que, para el caso que aquí nos ocupa se observa una transgresión al derecho constitucional objeto de estudio. Esto en
atención a que, el  término establecido en la Resolución No. 010687 del 09 de octubre de 2019  para resolver la solicitud de
convalidación de títulos de educación superior feneció sin que hasta la fecha se haya resuelto de fondo esta petición.

Ahora, frente al derecho de petición se tiene que, el derecho fundamental de petición deprecado por parte de esta accionante, se
encuentra regulado en la Constitución Política de Colombia,  en su artículo 23,  el  cual,  estatuye que toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de  interés general o particular y a obtener pronta
resolución. El  legislador  podrá  reglamentar  su ejercicio  ante  organizaciones  privadas  para  garantizar  los  derechos
fundamentales.

De ahí que, la Ley 1437 de 2011-Código Contencioso Administrativo-, modificada por su homóloga 1755 de 2015, regula lo
concerniente al Derecho de Petición, estableciendo las reglas generales y especiales frente a las autoridades y organizaciones e
instituciones privadas.

Dicha  normatividad  establece,  en  el  artículo  14,  que las  peticiones  deben resolverse  en 15 días  hábiles,  i)  que se solicite
documentos o información, lo cual deberá darse una respuesta dentro de 10 días siguientes a su recepción. Si en ese lapso
no se ha dado respuesta al peticionario, se entenderá, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y,
por consiguiente, la administración ya no podrá negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia
las copias se entregarán dentro de los 3 días siguientes; y ii) las consultas a las autoridades en relación con las materias a
su cargo deberán resolverse dentro de los 30 días siguientes a su recepción.

Advierte además la norma que cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la petición en los plazos aquí señalados,
la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término señalado en la ley expresando los
motivos de la demora y señalando a la vez el plazo razonable en que se resolverá o dará respuesta, que no podrá exceder
del doble del inicialmente previsto.

Aunado a lo anterior, la Corte Constitucional compendió las reglas en materia de protección del derecho fundamental de
petición, exponiendo:

…la respuesta a los derechos de petición, la cual puede ser favorable o no para  el peticionario, (i)
debe ser reconocido como un derecho fundamental que se  encuentra  en conexidad con la
garantía de otros derechos fundamentales; (ii)  debe ser resuelto en forma oportuna, esto es,
dentro del término legal que se  tiene  para  resolver;  (iii)  debe  dársele  una  respuesta  de  fondo
respecto de lo que se ha solicitado, de una manera clara, precisa y congruente; (iv) como ya se
indicó en el párrafo anterior, debe ser dada a conocer al peticionario; y (v) se aplica por regla
general a entidades  públicas pero también  a  organizaciones  privadas  cuando  la  ley  así  lo
determine 1.

Descendiendo al caso sub – examine se logra observar que, desde el día 15 de marzo de   la demandada no ha brindado una
respuesta de fondo, clara, precisa y congruente a la solicitud presentada.

1 Ver sentencia T-192 DE 2013



PRETENSION

PRIMERO: Señor juez, sírvase proteger el derecho fundamental del debido proceso administrativo, derecho al mérito y el derecho
de contradicción en favor de la  suscrita

SEGUNDO:  Señor  juez,  sírvase  ordenar  al  INSTITUTO  COLOMBIANO  AGROPECUARIO  ICA-  Y  LA  COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,  MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL,  reconocer  el  mérito  y  que me asignen la
vacante  en el municipio de PUERTO BOYACA, a la cual concurse y la elegí como segunda opción y además la persona que gano
este puesto de trabajo, no lo acepto y está libre y  en vez de ubicar a los primeros de la lista,  entre esos la suscrita,  están
nombrando a las personas que quedaron detrás de mí, del puesto 20, para abajo, aclaro que ocupe el puesto 15 y tengo mejor
derecho, con el mayor respeto por el derecho al merito 

TERCERO: Señor juez, dígnese ordenar a los accionados que le den el conducto regular al  concurso de méritos y elijan las
personas que obtuvimos mejor  puntaje  y por  ende quedamos en mejor posición que los demás concursantes,  premiar  a los
ganadores,  que obtuvimos mejor  puntaje  y  elegimos como segunda opción el  puesto de trabajo que esta libre en PUERTO
BOYACA

CUARTO: Señor juez, con el mayor respeto le solicito por medio de esta acción constitucional, ordenar a las accionadas que
cumplan con el deber al mérito y me asignen el puesto de trabajo en PUERTO BOYACA, toda vez que la principal no lo acepto y
fue mi segunda opción, ocupando el puesto 15 del concurso 

 

PRUEBAS

DOCUMENTALES

1. LISTADO DE SELECCIÓN-AUDIENCIA 

2. RESOLUCION DE NOMBRAMIENTO EN RIOSUCIO-CHOCO

3. REQUERIMENTOS –CORREOS

4. LISTADO DEL RESULTADO DE LA  AUDIENCIA

5. ACEPTACION DEL NOMBRAMIENTO

6. SOLICTUD DE PRORROGA  

7. CITACION PARA EL NOMBRAMIENTO-CORREO

8. SOLICITUD DEL NOMRAMIENTO EN PUERTO BOYACA

9. RESPUESTA NEGATIVA A ESTA SOLICITUD

10. LISTA DE ELEGIBLES QUE ESTA PUBLICA 

11. COPIA DE CEDULA DE CIUDADANIA  

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como tales los siguientes artículos 86 y 23 de la Constitución Política de Colombia. Ley 1755 de 2015.

JURAMENTO

Manifiesto que no he instaurado otra acción de tutela con fundamento en los mismos hechos y derechos y contra la misma
sociedad aquí demandada.

NOTIFICACIONES

ACCIONANTE:



MARIA JENNYFER DAVILA VILLADA 

C.C 1.036.634.730  de Itagui

Dirección: carrera 58  Nro 47 B 50, interior 104 Itagüí

Teléfono: 3005797739

Correo electrónico: mjdv21@hotmail.com

ACCIONADOS

ICA
Correo electrónico: procesos.seleccion@ica.gov.co

COMISION NACIONLA DEL SERVICIO CIVIL
Correo electrónico: atencionalciudadano@cnsc.gov.co































































































Código: F-ITA-G-09 Versión: 03 

CONSTANCIA: El 23 de julio de 2025 siendo las 09:50 horas, se recibió vía correo electrónico y por reparto la acción 

de tutela de primera instancia procedente del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta ciudad con 

radicado 05 360 31 09 001 2025 00197 00. A despacho. 

 

Itagüí, 24 de julio de 2025 

 

 
Sebastián Arenas Jaramillo 

Oficial Mayor 

 
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE ITAGÜÍ 

CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO 

 

Itagüí, Antioquia, 24 de julio de 2025 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN 

 
Radicado:  05 360 31 09 001 2025 00197 00 

Accionante:  Maria Jennyfer Dávila Villada 

Accionados:  Instituto Colombiano Agropecuario - ICA y la 

Comisión Nacional del Servicio Civil CNSC 

Vinculados:  Ministerio de Educación Nacional y los integrantes 

de la lista de elegibles del número de empleo 

212799, del Proceso de Selección Entidades del 

Orden Nacional número 2517 de 2023 – Nación 6 

 

Visto el informe que antecede, el despacho DISPONE: 

 

1. AVOCAR el conocimiento la acción de tutela de la referencia, interpuesta contra 

el Instituto Colombiano Agropecuario - ICA y la Comisión Nacional del Servicio 

Civil CNSC, conforme con lo establecido en los Decretos 2591 de 1991, 1983 de 

2017 y el artículo 86 de la Constitución Política. 

 

2. VINCULAR de manera oficiosa al Ministerio de Educación Nacional y a los 

integrantes de la lista de elegibles del número de empleo 212799, del Proceso de 

Selección Entidades del Orden Nacional número 2517 de 2023 – Nación 6, ya 

que pueden resultar afectados con una eventual decisión de fondo. 

 

3. NOTIFICAR a las accionadas y los vinculadas de la admisión de la presente 

acción y correrles traslado de la solicitud de amparo para que ejerzan su derecho 

de contradicción y defensa, si a bien lo tienen. Para estos efectos, se concede el 

término de dos (2) días contados a partir del recibo de los respectivos correos 

electrónicos. 

 

4. ORDENAR al Instituto Colombiano Agropecuario - ICA y la Comisión Nacional 

del Servicio Civil CNSC que en el término de un (01) día siguiente a la 

notificación de este auto, notifiquen y den traslado de toda actuación a los 

integrantes de la lista de elegibles del número de empleo 212799, del Proceso de 



Código: F-ITA-G-09  Versión: 01 

Selección Entidades del Orden Nacional número 2517 de 2023 – Nación 6, para 

que, si lo consideran, se pronuncien sobre la solicitud de amparo que conoce 

este Juzgado a través de los correos electrónicos 

j01pctoitagui@cendoj.ramajudicial.gov.co y 

memorialesitagui@cendoj.ramajudicial.gov.co. De lo anterior, deberán enviar 

constancia tanto el Instituto Colombiano Agropecuario - ICA y la Comisión 

Nacional del Servicio Civil CNSC. 

 

5. ADVERTIR a las accionada y los vinculados que de no rendir informe alguno se 

dará aplicación a la presunción de veracidad que establece el artículo 20 del 

Decreto 2591 de 1991. 

 
CÚMPLASE 

 
 
 

PASTOR CAMILO PERAFÁN CARDONA 
JUEZ 


	HECHOS
	CONSIDERACIONES
	PRETENSION
	PRUEBAS
	FUNDAMENTOS DE DERECHO
	
	JURAMENTO
	NOTIFICACIONES

